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D IS C O R S O  S U L L A  L IB E R T À  
D E L L A  S T A M P A

(11 maggio  1791)

N el m ese di agosto  1789, R o ­
bespierre aveva avuta Voccasione 
d ’esporre le sue idee sulla liber­
tà della stam pa. L ’A ssem b lea  N a­
zionale elaborava allora la D ichia­
razione dei Diritti dell’Uom o. Il 
6° ufficio aveva proposto un arti­
colo, X I X ,  redatto in questi ter­
m in i :

« L a  libera com unicazione del 
pensiero essendo un diritto del cit-



tadino, non deve essere ristret­
ta se non in quanto essa possa  
nuocere ai diritti degli altri. »

Fu a proposito di questo articolo 
che s ’im pegnò  la discussione sul­
la libertà della stam pa. Il duca  
di L ev isy il duca di R ochejou- 
cauld, R abaut di S  a in t-E tienne , 
Target, Barère di V ieuzac , pre­
sero la parola. R obespierre si alzò 
dopo :

« V o i non dovete  e sita re  —  dis- 
s ’egli —  a  d ich ia ra re  fra n c am e n te  
la  lib e rtà  de lla  s ta m p a . N on è p e r­
m esso a  uo m in i liberi d i p ro n u n ­
ciare  i loro d iritti in  m o d o  a m b i­
g u o ... 11 d espo tism o  solo h a  im ­
m ag in a to  de lle  restriz ion i : è  così 
che  è g iun to  ad  in d eb o lire  tu tti
i d ir itti__  L a  lib e rtà  d e lla  s ta m p a
è  p a rte  in sep ara b ile  d i q u e lla  de l 
c o m u n ica re  i p ro p rii p e n sie ri. »



D ue a n n i p iù  ta rd i, 1 11 m ag g io  
1791, R o b e sp ie rre  sv ilu p p a v a  le 
stesse idee  a lla  tr ib u n a  de i G ia ­
cob in i, ne l d iscorso qu i rip ro d o tto  :

S ignori,
D op o  la  facoltà  di p e n sa re , q u e l­

la d i com u n ica re  i p ro p ri p e n ­
sieri ai nostri sim ili è l ’a ttr ib u to  
m ag g io re  che  d is tingu e  l ’uom o d a l 
b ru to . E sso è  il seg no  d e lla  vo­
cazione im m o rta le  deg li uo m in i 
allo  s ta to  sociale, il legam e, l ’a ­
n im a , l ’is tru m en to  d e lla  so c ie tà , 
il m ezzo un ico  d i p e rfez io n a rla , 
d i ra g g iu n g ere  il g rado  d i p o te n ­
za, d i luce  e d i fe licità  d i cui è 
suscettib ile .

C h ’egli li com un ich i con  la p a ­
ro la , con lo scritto  o con  il m ez­
zo fe licissim o che  h a  fa tto  tan to  
a m p lia re  il c am p o  d e ll’in te llig en za  
e ch e  assicu ra  a d  ogni uom o i



m ezzi d i tra tten e rs i con tu tto  il ge ­
n e re  u m an o , il d ir itto  c h ’eg li ha  
è  sem p re  lo stesso, e la  lib e rtà  d e l­
la s ta m p a  no n  p u ò  essere  d is tin ta  
d a lla  lib e rtà  de lla  p a ro la , l ’u n a  e 
l ’a ltra  sono  sacre  com e la  n a tu ­
ra  ; essa è  necessaria  q u a n to  la  so­
cie tà  stessa.

P e r  q u a le  fa ta lità  le  legg i si so­
no affa tica te  q u asi d a p p e rtu tto  a 
v io larla?  Si è  ch e  le  legg i e ran o  
o p era  de i desp o ti, e  c h e  la  lib e rtà  
d e lla  s ta m p a  è il p iù  te rrib ile  fla ­
gello del despo tism o .

C o m e sp ieg are  in fa tti il p ro d ig io  
di p a recch i m ilion i d i u o m in i o p ­
pressi d a  un o  solo, se n o n  con  la  
p ro fo n d a  igno ran za  e  il le ta rg o  in 
cui e ran o  p io m b a ti?  M a ch e  ogni 
uom o ch e  h a  conservato  il sen ti­
m en to  d e lla  su a  d ig n ità  po ssa  sve­
lare  le  m ire  p erfide  e d  il carom i- 

tortuoso  d e lla  t i ia n n ia ;  c h ’eglino



possa  o p p o rre  sen za  in te rru z io n e  i 
d iritti d e ll’u m a n ità  ag li a tten ta ti 
che  la  v io lano , la sov ran ità  d e i p o ­
poli al loro avv ilim ento  e a lla  lo­
ro m ise r ia ;  ch e  l ’in n o cen za  o p ­
p ressa  po ssa  fa r  u d ire  im p u n e ­
m en te  la  su a  voce te rrib ile  e  com ­
m oven te , e la  verità  so llevare  tu t­
ti gli sp iriti e  tu tti i cuori, ai 
no m i sacri d i lib e rtà  e  d i p a tria  ; 
a llo ra  l ’am b iz io n e  trova d a p p e r tu t­
to d eg li ostacoli e d  il despo tism o  
è  costre tto  ad  in d ie treg g ia re  a d  o- 
gn i passo , o ven ire  a spezzarsi con ­
tro  la  forza inv incib ile  d e ll’o p in io ­
ne  p u b b lic a  e  d e lla  vo lon tà  ge­
n e ra le . V e d e te  a n c h e  con  q u a le  
artificiosa po litica  i desp o ti si so ­
no  leg a ti contro  la  l ib e r tà  d i p a r la ­
re  e  d i scrivere  ; g u a rd a te  il feroce 
inqu is ito re  p e rseg u ita rla  in  nom e 
d e l cielo, ed  i p rin c ip i in  nom e 
d e lle  legg i che  essi stessi h a n n o



fa tto  p e r  p ro teg g ere  i lo ro  de litti. 
S cuo tiam o  il giogo de i p reg iu d iz ii 
col qu ale  ci h a n n o  asserv iti, e d  im ­
p a ria m o  d a  essi a  conoscere  tutto  
il valo re d e lla  lib e rtà  d e lla  s ta m p a .

Q u a le  deve  esserne  la  m isu ra?  
U n  g ra n  po po lo , illustre  p e r  la con ­
q u is ta  recen te  de lla  lib e rtà , r isp o n ­
de  a qu esta  d o m a n d a  col suo  e- 
sem p io .

11 d iritto  d i c om un ica re  i p ro p rii 
pen sie ri, con  la p a ro la , con  gli 
scritti o con la s ta m p a , no n  può 
essere  im p ed ito  nè  lim ita to  in  n e s­
sun  m odo  ; ecco i te rm in i de lla  
legg e  che  gli S ta ti U n iti d ’A m e ­
rica  h a n n o  com pila to  su lla  l ib e r­
tà  de lla  s ta m p a , e io confesso  che 
sono b e n  con ten to  d i p o te r e sp r i­
m ere  la  m ia  op in ion e  sotto  sim ili 
ausp icii, a coloro che  sa reb b ero  
s ta ti ten ta ti d i trovarla  s tra o rd in a ­
ria  o esag e ra ta .



L a  libertà  de lla  s ta m p a  deve  
essere  in tie ra  ed  infin ita, o no n  e- 
sistere. Io non vedo  che d u e  m ez ­
zi d i m odificarla  : uno asso gge t­
ta rn e  l ’uso a certe  restrizion i e a 
certe  fo rm alità , l ’a ltro  di re p rim e ­
re l ’a b u so  con legg i p e n a li ; l ’u no 
e l ’a ltro  d i qu esti m ezzi esigo no  la 
p iù  seria  a tten z io n e .

È  ev id en te  che  il p rim o  è in a m ­
m issib ile , p o iché  og n u n o  sa  che  le 
legg i sono fa tte  p e r  a ss icu rare  a l­
l ’u om o il libero  sv ilu p p o  d e lle  sue  
faco ltà , e  non p e r  in ca te n a rle  ; che 
il lo ro  p o te re  si lim ita  a  v ie ta re  a 
c iascun o  di n u ocere  ai d iritti a ltru i, 
sen za  in te rd irg li l ’esercizio de i pro- 
p rii. O gg i non  è p iù  necessario  
risp o n d ere  a  coloro che  v o rreb bero  
m ette re  deg li ostacoli a lla  s ta m ­
p a  col p re te s to  d i p re v e n ire  gli a- 
bu si che  essa p u ò  p ro d u rre . P r i­
vare  un  u o m o de i m ezzi ch e  la  n a ­



tu ra  e l ’a rte  h a n n o  m esso  in suo 
p o te re  o n d e  com u n ica rle  i suo i se n ­
tim en ti e  le sue  idee , p e r  im p e ­
d ire  c h ’egli ne  facc ia  u n  cattivo  
uso ; tag lia rg li la  lin g u a  p e r  p a u ­
ra  c h ’egli c a lu n n ii, o legarg li le 
b racc ia  p e r  p a u ra  c h ’eg li le a d o ­
p e ri con tro  i suoi sim ili ; og n u n o  
v ed e  che  si tra tta  d i a ssu rd ità  d e l­
lo stesso g en ere , che  q u es to  m o ­
d o  è  sem p lice m e n te  q u e llo  d e l de- 
spo tism o , ch e  p e r  re n d e re  gli u o ­
m in i sag g i e tran q u illi, n o n  cono­
sce  m ezzi m ig lio ri c h e  fa rn e  d e ­
gli s tru m en ti passiv i e  de i m esc h i­
ni au to m i.

E  q u a li sa reb b ero  le  fo rm alità  
a lle  q u a li voi so tto m ette res te  il d i­
r i tto  d i m an ife s ta re  i p ro p rii p e n ­
sieri?  P ro ib ire ste  a i c ittad in i di 
po ssed e re  d e lle  s ta m p e rie , p e r  fa ­
re , di un  benefic io  co m u n e  a ll ’u ­
m an ità  in te ra , il p a trim o n io  di



q u a lc h e  m ercen ario ?  D areste  o 
v e n d ereste  agli un i il p riv ileg io  e- 
sclusivo d i d issertare  p e rio d ica m e n ­
te  su  tem i d i le tte ra tu ra , ag li a ltri 
q u ello  d i  p a r la re  d i po litica  e d e ­
gli avven im en ti p u b b lic i?  D ecre te ­
re te  che  gli uo m in i no n  p o tra n n o  
lib e ra m e n te  e sp rim e re  le  loro o p i­
n ion i, se no n  h a n n o  o tte n u to  il 
p assap o rto  d i u n  ufficiale d i p o li­
zia , o ch e  essi n o n  p e n se ran n o  
che  con l ’a p p ro v az io n e  d i u n  c en ­
sore  ^  col p e rm esso  de l governo? 
T a li  sono  in fa tti i capo lavori ch e  
n a cq u ero  d a ll’a ssu rd a  m an ìa  d i d a ­
re de lle  legg i a lla  s ta m p a  ; m a  l ’o­
p in io n e  p u b b lic a  e  la  vo lon tà  g e n e ­
ra le  d e lla  n azione  h a n n o  abo lito , 
d a  lu n g o  tem p o , q u esti in fam i usi. 
Io n o n  v edo  in tu tto  ciò, che  u n ’i­
d e a  che  sem b ra  aver ga lleg g ia to  : 
q u e lla  d i abo lire  tu tte  le specie  d i  
scritti ch e  n o n  p o rtin o  n è  il no­



m e d e ll’au to re , n è  q u e llo  d e ll’e d i­
tore, e di re n d e re  costu i re sp o n sa ­
b ile  ; m a  siccom e q u es ta  qu estion e  
è leg a ta  a lla  seco n d a  p a r te  della  
nostra  d iscu ssion e, cioè a lla  teo ­
ria  de lle  legg i p e n a li  su lla  s ta m ­
p a , essa  si troverà  riso lta  d a i p rin - 
c ip ii che  no i s tiam o  p e r  stab ilire  
su  q u esto  p u n to .

Si possono s tab ilire  de lle  p en e  
co n tro  q u ello  che  si c h ia m a  l ’a ­
b u so  de lla  s tam p a?  In q u a le  caso 
p o tre b b e ro  a p p licars i q u es te  p en e?  
E cco  de i g ran d i p ro b lem i che  b i­
sog na  riso lvere. E  q u es ta  p u ò  fo r­
se  essere la p a r te  p iù  im p o rtan te  
del nostro  codice  costituziona le .

L a  lib e rtà  di scrivere  p u ò  e se r­
c itarsi su  d u e  soggetti : le cose e 
le person e.

Il p rim o  d i qu esti soggetti ra c ­
c h iu d e  tu tto  ciò che  tocca  i p iù  
g ra n d i in teressi d e ll’u om o e  de lla



socie tà , tali com e la m o ra le , la 
leg islazione, la  po litica , la  re lig io ­
ne. O ra  le legg i n o n  possono  m ai 
p u n ire  a lcu n  uom o, p e r  aver egli 
m an ifes ta to  le sue  op in ion i su  tu t­
te le cose. È  colla lib e ra  e  scam ­
b ievo le  com un icazion e  de i suoi 
p e n s ie ri che  l ’u om o p e rle z io n a  le 
sue  faco ltà , si risch ia ra  su  dei d i ­
ritti e  si e leva  al m assim o  g ra ­
do  d e lla  v irtù , d e lla  g ran d ezza , 
d e lla  felicità , al q u a le  la n a tu ra  gli 
p e rm e tte  a rriv are . M a q u es ta  co­
m un icaz ion e  com e p u ò  farsi, se  
n o n  nel m odo  stesso ch e  la n a tu ­
ra h a  p erm esso ?  È la  n a tu ra  s te s ­
sa che  vuole  che  i pen sie ri d i o- 
gn i uom o sieno  il risu ltato  del suo 
c ara tte re  e de l suo  sp irito , e d  è 
essa  che  h a  c rea to  q u es ta  p ro d ig io ­
sa d iversità  di sp iriti e  di cara tteri. 
L a lib e rtà  di p u b b lic a re  la  p ro p ria  
op in ion e  no n  pu ò  d u n q u e  essere



a ltra  cosa che  la  lib e rtà  d i p u b ­
b lic a re  tu tte  le  op in io n i con trarie . 
B isogna, o che  voi gli d ia te  q u esta  
a m p ia  faco ltà , o che  trov ia te  il 
m ezzo  d i fa re  che  la  v erità  esca 
in n an z i tu tto  p u ra  e  s in ce ra  d a  o- 
gn i tes ta  u m a n a . E ssa  no n  pu ò  
uscire  che  d a l co m b a ttim en to  di 
tu tte  le idee  v ere  o fa lse , a ssu rd e  o 
rag io nevo li. E d  è  in  q u es ta  m is­
sione che  la  rag io ne  com u n e , la  fa ­
co ltà  d a ta  a ll*uom o d i d isce rn e re  
il b e n e  ed  il m a le , si ese rc ita  a  sce­
g lie re  l ’u n o  ed  a  rifiu ta re  l ’a ltro . 
V o le te  tog liere  ai vostri sim ili l ’u ­
so d i q u es ta  faco ltà  p e r  sostitu ir­
vi la  vostra  au to rità  p a rtico la re?  Ma 
q u a le  m an o  traccerà  la l in e a  di 
d iv ision e  ch e  se p a ra  l ’e rro re  d a l­
la  v erità?  S e  coloro che  fa n n o  le 
legg i o coloro c h e  le a p p lic an o  fos­
sero  d eg li esseri d i u n ’in te llig en ­
za  su p erio re  a lla  in te llig en za  urna-



n a , essi p o tre b b e ro  ese rc ita re  q u e ­
sto  im p ero  sui pen sie ri, m a  se essi 
no n  sono  che  uo m in i, è  a ssu rd o  
l ’a fferm are  che  la  rag io n e  d i u n  
u o m o sia, p e r  così d ire , sov ran a  
a lla  rag io n e  d i tu tti gli a ltri uo ­
m in i, —  qu alsiasi legg e  p e n a le  con ­
tro  la m an ifes taz io n e  d e lle  o p in io ­
n i n o n  è che  u n ’assu rd ità .

E ssa  rovescia i p rim i p rin c ip ii 
d e lla  lib e rtà  civile, e  le p iù  sem ­
p lic i nozioni d e ll’o rd in e  socia le . In ­
fa tti, è  u n  p rin c ip io  in co n te s ta ­
b ile  ch e  la legge n o n  p u ò  in flig ­
g e re  a lc u n a  p e n a  là  do ve  no n  p u ò  
esiste re  u n  d e litto  suscettib ile  di 
essere  cara tte rizza to  con p rec is io ­
ne , e  riconosciu to  con  certezza  ; 
a ltr im e n ti il d estin o  de i c ittad in i 
sa reb b e  sottom esso ai g iud izii a rb i­
trari, e la  lib e rtà  no n  e sis te reb b e  
p iù . L e  legg i possono  co lp ire  gli a t­
ti c rim in ali, p o ic h é  qu esti consisto-



n o  in fa tti sen sib ili, che  possono 
essere  c h ia ra m e n te  defin iti e  co n ­
s ta ta ti, seg u e n d o  d e lle  rego le  s icu re  
e  costan ti. M a le op in ion i ! Il lo ­
ro  c ara tte re  b u o n o  o cattivo  non 
p u ò  essere  d e te rm in a to  c h e  con  
d e i ra p p o rti p iù  o  m en o  co m p li­
cati, con  de i p rin c ip ii d i rag io ne  
e d i g iustiz ia , soven te  a n c h e  con 
u n a  folla  d i c ircostanze  p a rtic o la ­
ri. Mi si d e n u n z i u n  fu rto , u n  
assassin io , io ho  l id e a  d i un  atto  
l a  cui defin iz io ne  è sem p lice  e fis­
sa ta  : io in te rrog o  de i tes tim o n i. M a 
m i si p a rli  d i un o  scritto  in c e n d ia ­
rio , pericoloso , sed izioso  ; c h e  co ­
sa  è u n o  scritto  in cen d ia rio , peri- 
•coloso, sed izioso? Q u este  qu a lifica ­
zion i possono  app licars i a  colu i che  
m i si p re sen ta ?  Io v e d o  n ascere  
q u i  un  cum ulo  d i d o m a n d e  che  
sa ran n o  a b b a n d o n a te  a  tu tta  1*in ­
certezza  de lle  op in ion i ; io no n  tro ­



vo p iù  nè  fa tti, n è  testim on i, nè  
legg e, n è  g iud ice  ; io no n  v edo  che 
u n a  d e n u n c ia  vaga , a rg o m en ti e 
decisio n i a rb itra rie . L ’un o  trove­
rà  il d e litto  ne lla  cosa, l ’a ltro  n e l­
l ’in tenz io ne, un  terzo  n e llo  stile . 
C ostu i n o n  ravv iserà  la verità , 
q u e s t’a ltro  la c o n d a n n erà  in cono­
scen za  di causa  ; u n  a ltro  v o rrà  p u ­
n ire  la  v e em en za  del ling uag g io , il 
m o m en to  stesso che  sa rà  s ta to  sce l­
to p e r  fa r u d ir  la  voce. L o  stesso 
scritto  che  p a rrà  u tile  e sagg io  a l­
l ’u om o a rd e n te  e  coraggioso, sa rà  
p ro scritto  com e in cen d ia rio  d a ll’u o ­
m o fre d d o  e  p u s illa n im e  ; lo sch ia ­
vo od il d e sp o ta  n o n  v e d ra n n o  che  
u n o  s trav a g a n te  o u n  fazioso, la d ­
do ve  l ’u o m o lib e ro  riconoscerà  u n  
c itta d in o  v irtuoso . L o  stesso scrit­
to re  troverà, seg u en d o  la  d iffe ren ­
za  de i tem p i e  de i luogh i, deg li 
e log i o de lle  p e rsecu z io n i, de i m o-



nu m eriti o un  pa tib o lo . G li uom in i 
illustri, il gen io  de i q u a li h a  p re ­
p a ra to  q u es ta  g loriosa  rivo luzione, 
sono  infine posti, d a  noi, ne l ra n ­
go de i b en e fa tto ri d e ll ’u m a n ità  : 
ch e  e ran o  essi d u ra n te  la  loro v i­
ta  agli occh i de i govern i?  D egli 
innov atori perico losi, qu asi de i r i­
be lli. È  m olto  lon tano  d a  noi il 
tem p o  in cui i p rin c ip ii stessi che 
noi a b b iam o  consacra ti, fu rono  
co n d a n n a ti com e de lle  m assim e c ri­
m in a li d a  q u eg li stessi trib u n a li 
ch e  no i a b b ia m o  d is tru tti?  C h e  
d ico ! oggi stesso, c iascun o  d i noi 
se m b ra  un  uom o diverso  ag li occhi 
d e i vari p a rtiti  in  cui è diviso lo 
S ta to ;  e  in qu esti luogh i stessi, 
n e l m o m en to  in  cu i p a rlo , l ’o ­
p in io n e  che  io p ro p o n g o  no n  sem ­
b re re b b e  agli un i u n  p a rad o sso , 
agli a ltri u n a  v erità?  N on  trova 
q u i deg li a p p la u s i e  là q u asi dei



m orm orii?  O ra , ch e  d iv e rreb b e  la 
lib e rtà  d e lla  s ta m p a  se og n u n o  no n  
p o tesse  e serc itarla  che  a  p a tto  d i 
v e d e re  la  su a  p ace  ed  i suo i d i­
r itti  p iù  sacri in b a lìa  a  tu tti  i 
cap ricc i, a  tu tti i p re g iu d iz ii, a 
tu tte  le p assio n i, a tu tti gli in te ­
ressi?

M a ciò che  im p o rta  sop ra  tu t­
to  b e n  osservare  è  che  tu tte  le p e ­
ne  con tro  gli scritti, so tto  il p re te ­
sto  d i re p rim e re  l ’a b u so  d e lla  s ta m ­
p a , to rn a n o  in tie ra m en te  a  sv a n ­
tagg io  d e lla  v erità  e  d e lla  v irtù , ed  
a  pro fitto  de l vizio, d e ll’e rro re  e 
d e l despo tism o.

L ’uom o di gen io  che  rivela  d e l­
le  g ran d i v e rità  ai suo i sim ili, è 
colu i che  h a  p reco rsa  l ’op in ion e  
de l suo  secolo : la  nov ità  a rd ita  
d e lle  su e  concezioni sg o m en ta  sem ­
p re  la  deb o lezza  e l ’ig n o ran z a  ; 
sem p re  i p reg iu d iz ii fa ran n o  lega



con  l ’inv id ia , p e r  re n d e re  le n u o ­
ve idee  od iose  o rid ico le . È  p re ­
c isam en te  p e r  q u esto  che  ai g ra n ­
d i uo m in i fu c o stan tem en te  p re ­
m io  l ’in g ra titu d in e  de i loro co n tem ­
p o ran e i, e  gli. om agg i tard iv i d e l­
la  p o ste rità  ; è p e r  q u esto  che  la 
sup ers tiz io ne  gettò  G alileo  a lla  p r i­
g ionia e b a n d ì C artesio  d a lla  sua  
p a tria . Q u a le  sarà  d u n q u e  la  so r­
te d i coloro che , isp ira ti d a l g e ­
n io  d e lla  lib e rtà , so rg era n n o  a 
p a r la re  dei d iritti e  d e lla  d ig n ità  
d e ll’u om o a  de i po p o li che  l ’igno­
rano? Essi a lla rm an o  d u n q u e  q u a ­
si u g u a lm en te  i tiran n i che  essi 
sm asch eran o , com e gli sch iav i che 
essi vogliono illum inare .

C on  q u a le  facilità  i p rim i no n  
a b u se reb b ero  d i q u es ta  d isposiz io ­
ne  d i sp iriti, p e r  p e rseg u ita rli in 
n o m e  d e lle  legg i ! R ico rda tev i p e r­
c h è , p e r  chi si a p riv an o  le  c a r­



ceri de l d espo tism o  ; con tro  chi era 
d ire tta  la sev erità  stessa  de i tr ib u ­
na li ! L a  pe rsecuz io ne  risp arm iò  l ’e ­
lo q u e n te  e  v irtuoso  filosofo d i G i­
n ev ra?  E g li è  m o rto ;  u n a  g ra n ­
d e  rivo luzione lasciò , p e r  a lcun  
tem p o  a lm en o , il tem p o  d i re sp i­
ra re  la  verità , voi gli d e c re tas te  un  
m o n u m en to  ; voi avete  o n ora to  e 
soccorso la  v edov a  d i lu i in nom e 
d e lla  p a tr ia !

Se è vero ch e  il coragg io  d e ­
gli scrittori devo ti a lla  causa  de lla  
g iustiz ia  e  d e ll’u m a n ità , è  il te r­
ro re  d e ll’in trigo , d e ll’a m b iz io n e  d e ­
gli uo m in i au to rev o li, b iso g n a  p u ­
re  ch e  le  legg i con tro  la  s ta m p a  
d iv en g an o , tra  le m an i d i qu esti 
u ltim i, u n ’a rm a  te rrib ile  con tro  la 
lib e rtà .

M a m en tre  essi p e rseg u ite ran n o  i 
suoi d ifen so ri com e de i p e r tu r ­
b a to ri d e ll’o rd in e  p u b b lic o , e  co ­



m e  de i nem ici d e ll ’a u to rità  leg itti­
m a , voi li v e d re te  carezzare , inco­
rag g ia re , p a g a re , q u eg li scrittori 
pericolosi, q u e i vili pro fesso ri di 
m en zo g n e  e  d i serv itù , le d i cui 
fu n este  do ttrin e , a v v e len an d o  n e l­
la  su a  so rg en te  la fe licità  de i se ­
coli, p e rp e tu a n o  su lla  te rra  i vili 
p re g iu d iz i de i po po li e  la  p o ten za  
m ostruosa  d e i  tira n n i. S ono  essi 
i soli d eg n i de l tito lo  d i ribelli, p o i­
c h é  essi osano  levare  il vessillo  con ­
tro  la  sov ran ità  d e lla  nazione , e 
con tro  la  sacra  p o te n za  d e lla  n a ­
tu ra . V o i li v ed re te  an co ra  favo­
rire , con tu tto  il loro p o te re , tu t­
te q u e lle  p ro d u z io n i licenziose, che  
a lte ran o  i p rin c ip ii d e lla  m ora le , 
co rrom p ono  i costum i, sn e rv an o  il 
coragg io  e  d isto lgono  i p o p o li d a lla  
cu ra  d e lla  cosa p u b b lic a , con  l ’a p ­
p a ra to  di frivoli d iv e rtim en ti, o con 
g l’incan ti avve lena ti de lla  vo lu ttà .



È così che ogni im p ed im en to  p o ­
sto  a lla  lib e rtà  de lla  s ta m p a  d iv e n ­
ta  ne lle  loro m an i un  m ezzo  p e r 
d irig ere  l ’o p in ion e  p u b b lic a  a  se ­
co n d a  de l loro in te resse  perso n a le , 
e  d i fo n d a re  il lo ro  im p ero  su ll’i­
g n o ra n za  e su lla  d ep ra v a z io n e  ge ­
n e ra le . L a  s ta m p a  lib e ra  è  la  g u a r­
d ia n a  d e lla  lib e rtà  ; J a  s ta m p a  im ­
b a v ag lia ta  ne  d iv ien e  il flagello. 
Sono  le p recau z io n i stesse  che  voi 
p re n d e te  con tro  i suoi a b u si che  li 
p ro d u co n o  qu asi tu tti ; sono q u e ­
ste  p recau z io n i stesse che  ve h e  to l­
gono tu tti i benefìci risu lta ti, p e r 
non  lasc ia rven e  che  la  p a r te  p e g ­
giore. Sono questi im p ed im en ti che 
p ro d u co n o  o u n a  tim id ità  serv ile  o 
u n ’estrem a  a u d a c ia . N on  è  che 
so tto  gli ausp icii d e lla  lib e rtà  che 
la  rag io ne  si esp rim e  col c o rag ­
gio e la  calm a che  la  ca ra tte riz ­
zano . È an co ra  a d  esse, che  sono



dovuti i successi deg li scritti li­
cenziosi, p e rc h è  1 o p in io n e  vi a n ­
n e tte  u n  p re g io  p ro p o rz io n a to  agli 
ostacoli ch e  essi h a n n o  so rm o n ­
tato , e d  a l l ’od io  che  isp ira  il de- 
spo tism o ch e  vuol m artir izza re  fi­
no  il pensiero . T o g lie te le  qu esto  
m otivo , e ssa  li g iu d ich e rà  con u- 
n a  severa  im p arz ia lità , e  gli sc r it­
tori di cui e ssa  è la  sov ran a, non 
o tte rra n n o  i suoi favori ch e  con 
de i lavori u tili. O  p iu tto s to  sia te  
lib e ri ; con  la  lib e rtà  v e rra n n o  tu t­
te  le v irtù , e  gii scritti che  la  s ta m ­
p a  d a rà  a lla  luce  sa ran n o  p u ri, 
gravi, e  san i com e le  vostre  a b i­
tu d in i.

M a p e rc h è  p re n d ere  ta n ta  cura  
p e r  tu rb a re  l ’o rd in e  che  la n a tu ra  
stab ilì d a  sè  stessa? N on v ede te  
che, p e r  il corso necessario  d e lle  
cose, il tem p o  p o rta  l ’abo liz io ne



d e ll’e rro re  e d  il trion fo  d e lla  ve ­
rità?

L asc ia te  a lle  op in ion i b u o n e  o 
cattive  u n a  sorte  u g u a lm en te  lib e ­
ra , p o ic h é  le  p rim e  so ltan to  sono 
d e s tin a te  a  rim an ere .

A v e te  p iù  fiducia  neH ’aufcorità, 
n e lla  v irtù  d i q u a lch e  uom o, in te ­
ressa to  a  fe rm are  la  m arc ia  dello  
sp irito  u m a n o , che  n e lla  n a tu ra  
stessa?  E ssa  sola  h a  p rovvisto  agli 
inco nven ien ti che  voi tem ete  ; so­
no  gli u o m in i c h e  li fa ran n o  n a ­
scere.

L ’op in ion e  p u b b lic a , ecco il so lo  
g iu d ice  c o m p eten te  d e lle  op in ion i 
p riv a te , il solo censo re  leg ittim o  d e ­
gli scritti. Se essa  li a p p ro v a , con 
q u a l d iritto  voi uo m in i al p o te re  
p o te te  c o n d an n arli?  Se essa  li co n ­
d a n n a , q u a le  necessità  avete  voi 
di pe rseg u ita rli?  S e , d o p o  d i aver­
li d a p p r im a  rip rov ati, e ssa  d ev e ,



i llu m in a ta  d a l tem p o  e  d a lla  ri­
flessione, ad o tta rli tosto  o ta rd i, 
p e rc h è  vi o p p o n e te  ai p ro g ressi d e l­
la luce?  C om e o sere te  a rres ta re  
q u esto  com m erc io  d e l pensiero , che 
ogni uom o h a  il d iritto  d i e se rc i­
tare  con  tu tti gli sp iriti, con  tu t­
to il g enere  um an o ?  L ’im p ero  d e l­
l ’op in io n e  p u b b lic a  su lle  op in ion i 
partico la ri è do lce, sa lu ta re , n a tu ­
ra le , irresistib ile  ; q u ello  d e lla  fo r­
za è necessariam en te  tiran n ico , o- 
d ioso , a ssu rdo , m ostruoso .

A  qu esti p rin c ip ii e te rn i, q u a ­
le  sofism a o p p o n g o n o  i nem ic i d e l­
la libertà?  L a  som m issione  a lle  leg ­
gi : non b isogn a  affatto  p e rm ette re  
di scrivere  con tro  le leggi.

O b b ed ire  a lle  legg i è  il d o v e ­
re  di ogni c ittad in o  : p u b b lic a re  li­
b e ra m e n te  i p ro p rii p e n sie ri sul 
d ife tto  o su lla  b o n tà  d e lle  legg i è 
il d iritto  d i ogni uom o e l ’in te res­



se d e ll’in te ra  so c ie tà ; è  il p iù  d e ­
gn o  e sa lu ta re  uso c h e  l ’u om o 
possa  fa re  d e lla  su a  ra g io n e . È 
il p iù  san to  d e i do veri ch e  possa  
a d em p ie re  verso  gli a ltri uom in i, 
co lu i che  è d o ta to  de l ta len to  p iù  
necessario  p e r  illu m in arli.

L e  legg i ch e  cosa sono? L ’e sp res­
s io ne  lib e ra  d e lla  v o lon tà  g e n e ra ­
le, p iù  o m en o  confo rm e ai d iritti 
e agli in teressi d e lle  nazion i, se ­
c ondo  il g rad o  di con fo rm ità  che  
esse h a n n o  verso le legg i e te rn e  
d e lla  rag ione , d e lla  g iustiz ia , d e lla  
n a tu ra . O gn i c ittad in o  h a  la su a  
p a r te  ed  il suo in te resse  in q u es ta  
vo lon tà  gen e ra le  ; egli p u ò  d u n q u e , 
egli deve an ch e , sp ieg are  tu tto  ciò 
ch e  h a  di in te llig en za  e  d i e n e r­
g ia p e r  r isch ia ra rla , p e r  rifo rm arla , 
p e r  p e rfez io n a rla . C om e, in  un a  
so c ie tà  partico la re , ogni associato  
h a  il d iritto  d i consig liare  i suoi



consoci a  c am b iare  le  co nvenz io ­
n i che  h a n n o  fa tte , e  le  sp e c u la ­
zion i che  h a n n o  escog ita te , p e r  la 
p ro sp e rità  d e lle  loro im p rese , co­
sì, n e lla  g ra n d e  socie tà  po litica , o- 
gn i m em b ro  p u ò  fa re  tu tto  ciò ch e  
s ta  in  lu i p e r d e te rm in a re  gli a ltri 
m em b ri d e lla  socie tà  a d  a d o tta re  le 
d isposizion i che  gli sem b ran o  p iù  
confo rm i p e r  il van tag g io  c o m u ­
n e . Se così è de lle  legg i che  e m a ­
n a n o  d a lla  socie tà  stessa, ch e  co­
sa  b iso g n erà  p e n sa re  d i q u e lle  che  
essa  no n  h a  p u n to  fa tte , d i q u elle  
che  n o n  sono  ch e  la  vo lon tà  di 
q u a lch e  uom o, l ’o p e ra  de l despo- 
tism o? F u  lu i che  inven tò  qu este  
m assim e ch e  si osano  rip e te re  a n ­
co ra  oggi p e r consacra re  i suo i m i­
sfa tti. C h e  dico? P rim a  d e lla  rivo ­
luzione  stessa, no i go dev am o, fino 
a d  u n  certo  p u n to , d e lla  lib e rtà  
d i d isse rta re  e d i scrivere  su lle



legg i. S icuro  del suo  im p ero , e  
p ien o  d i fiducia  ne lle  sue  forze, 
il d espo tism o  non  osava c o n testa ­
re  q u esto  d iritto  a lla  filosofia ta n ­
to a p e r ta m e n te  com e q u esti m o­
d e rn i M ach iavelli, che  trem an o  
sem p re  d i v ed e re  il loro c ia r la ta ­
n ism o an tic iv ile  svela to  d a lla  lib e r­
tà  in tie ra  de lle  op in ion i. A lm en o , 
b iso g n erà  che  essi co nveng ano  che, 
se  i lo ro  p rin c ip ii fossero s ta ti s e ­
gu iti, le  legg i non sa reb b ero  a n ­
cora p e r  noi che  d e lle  ca ten e  d e ­
s tin a te  ad  in ca te n a re  le  nazion i al 
giogo d i q u a lc h e  tiran n o , e  ch e  nel 
m o m en to  in  cui io p arlo , no i stessi 
no n  av rem m o il d iritto  d i d iscu te ­
re  su  q u esto  a rgom en to .

M a, p e r  o tten e re  q u es ta  legge 
tan to  d e s id e ra ta  con tro  la libertà , 
si p re se n ta  l ’id ea  ch e  h o  re sp in ta , 
coi te rm in i p iù  in d ica ti p e r  sve­
g liare i p reg iu d iz ii e d  in q u ie ta re



lo zelo p u s illa n im e  e  ch iu so  alle  
luci, p o ich é , com e u n a  sim ile  leg ­
ge è  n e ce ssariam e n te  a rb itra ria  
nell*esecuzione, com e la  lib e rtà  
d e lle  op in ion i è a n n ie n ta ta  q u a n d o  
no n  esiste  in tie ra , b a s ta  ai nem ici 
d e lla  lib e rtà  o tte n e rn e  u n a , u n a  
q u alsiasi.

V i si p a rle rà  d u n q u e  di scritti 
che  ecc itano  il po po lo  a lla  rivolta , 
ch e  consig liano  la d iso b b ed ie n za  
a lle  legg i ; vi si c h ie d e rà  u n a  leg ­
ge p e n a le  p e r  q u eg li scritti. N on 
ci lasc iam o  in g a n n a re , no n  ci la ­
sciam o d is tra rre , no n  ci lasc iam o  
sed u rre  d a lle  p a ro le . C red e te  voi 
che  un o  scritto  p ien o  d i rag io n e  e 
di e n erg ia , che  d im o stre re b b e  che 
u n a  legg e  è  fu n es ta  a lla  lib e rtà  e 
a lla  sa lu te  p u b b lic a , n o n  p ro d u r­
re b b e  u n ’im p ressione  p iù  p ro fo n ­
d a  d i q u ello  che , sp rovvisto  d i for­
ze e d i rag io n i, n o n  facesse  che



d ec lam a re  contro  q u es ta  legg e  o 
d esse  il consig lio  d i n o n  risp e tta r­
la? N o, in d u b b iam en te . Se è p e r­
m esso  d e c re ta re  de lle  p e n e  con ­
tro  qu esti u ltim i scritti, u n a  ra ­
g ione  p iù  im p erio sa  an co ra  le p ro ­
v o ch e re b b e  con tro  gli a ltri, ed  il 
risu lta to  d i q u esto  s istem a sa re b ­
b e , in u ltim a  analisi, l ’an n ien ta - 
m en to  de lla  lib e rtà  d e lla  s ta m p a  ; 
p o ic h é  è il fon do  d e lla  cosa ch e  
d ev e  essere  il m otivo d e lla  legg e, 
e  no n  le fo rm e. M a v e d iam o  le 
cose com e sono  re a lm en te , con gli 
occh i d e lla  rag ione, e  n o n  con  d e l­
le  p revenz ion i che  il desp o tism o  h a  
acc red ita to . N on  c red iam o  c h e , in  
u n o  S ta to  libero , e n e p p u re  in  a l­
cu n  S tato , deg li scritti co m m o v a­
no  tan to  fac ilm en te  i c ittad in i, e  
li p o rtin o  a  rovesciare  un  o rd in e  
d i cose cem en ta to  d a ll’a b itu d in e , 
d a  tu tti  i ra p p o rti sociali, e  pro -



te tto  d a lia  fo rza  p u b b lic a . In  g e ­
nera le , è con  u n ’azione  len ta  e 
p ro g ressiva  c h ’essi in flu iscono  su l­
la  con d o tta  d eg li uo m in i. È  il te m ­
po , è la  rag io n e  c h e  d e te rm in a  
q u e s t’in flu en za . O  essi sono c o n tra ­
rii a ll’op in io n e  e  a ll’in te resse  de lle  
m ag g io ran ze , e a llo ra  sono  im p o ­
ten ti ; essi ecc itan o  ne l tem p o  s te s ­
so  il b iasim o  ed  il d isp rezzo  p u b ­
blico , e tu tto  resta  ca lm o  ; o p p u re  
essi e sp rim o no  il voto g e n era le  e 
n o n  fan n o  che  risveg liare  l ’o p i­
n ione  p u b b lic a , ed  a llo ra  chi ose­
re b b e  considerarli com e d e litti?  A - 
na lizzate  b e n e  i p re te s ti, tu tte  le 
declam azion i con tro  ciò ch e  q u a l­
cuno  ch ia m a  scritti in cen d ia rii, e 
voi v ed re te  che  essi nasco n d o n o  il 
d iseg no  d i c a lu n n ia re  il po polo , 
p e r  op p rim erlo  e  p e r  a n n ien ta re  
la lib e rtà  d i cui eg li è il solo a p ­
poggio  ; voi ved re te  che  essi sup -



p o ngo no  d a  un a  p a rte  u n a  p ro fo n ­
d a  igno ran za  degli uo m in i, d a ll ’a l­
tra  un  p ro fo n d o  d isp rezzo  d e lla  
p a r te  de lla  nazione  p iù  nu m ero sa  
e m en o  corro tta .

N on d im eno , siccom e abb iso g n a  
asso lu tam en te  un  p re te s to  p e r  so tto ­
m ette re  la  s ta m p a  a lle  p e rsecu z io ­
n i d e ll’a u to rità , ci si d ic e :  M a, 
se un o  scritto  h a  p ro vocati de i d e ­
litti, u n a  rivo lta  p e r  esem pio , no n  
si p u n irà  q u esto  scritto?  D a te  a l­
m eno  u n a  legge p e r  q u esto  caso. 
È. facile , in d u b b ia m e n te , il p re se n ­
tare  u n ’ipotesi p a rtico la re , cap ace  
di co lp ire  l ’im m ag in az io ne , m a  b i ­
sogna v ed ere  la  cosa sotto  ra p p o r­
ti p iù  estesi. C o nsidera te  com e sa­
re b b e  facile  il fa r risalire  u n a  r i­
vo lta, u n  de litto  q u alsiasi, a d  uno 
scritto  ch e  ne lla  rea ltà  no n  è la 
vera  causa , com e è diffìcile d istin - 

gli av v en im en ti ch e  so-g u ere  se



p ra g g iu n g o n o  in  u n  tem p o  p o s te ­
rio re  a lla  d a ta  di u n o  scritto  ne 
son o  v e ra m e n te  l ’effetto  ; com e, 
con  q u esto  p re te s to , sa re b b e  facile  
ag li uom in i c h e  h a n n o  l ’a u to rità , di 
p e rseg u ita re  tu tti coloro ch e  aves­
sero  e serc ita to  con e n e rg ia  il d i­
ritto  d i p u b b lic a re  la  loro o p in io ­
n e  su lla  cosa  p u b b lic a  o sug li uo ­
m in i che  go vernan o . O sserv a te  so­
p ra tu tto  che, in  n essun  caso , l ’o r­
d in e  sociale  no n  p u ò  essere  com ­
p ro m esso  p e r  m ezzo d e ll’im p u n ità  
d i un o  scritto  ch e  a v re b b e  consi­
g lia to  u n  de litto .

P e rch è  q u esto  scritto  p ro d u c a  del 
m a le , b iso g n a  ch e  si trovi u n  uo ­
m o che  co m m ette  il de littto . O ra , 
le p e n e  che  la  leg g e  p ro n u n c ia  
con tro  q u esto  de litto , sono  u n  fre ­
no  p e r c h iu n q u e  fosse ten ta to  di 
re n d e rsen e  co lpevo le  ; e d  in  q u e ­
sto  caso com e neg li a ltri, la  s icu ­



rezza  p u b b lic a  è suffic ien tem en te  
g a ran tita , sen za  che  sia  necessa ­
rio  cercare  u n ’a ltra  v ittim a . L o sco­
p o  e  la  m isu ra  de lle  p e n e  è  l 'in te ­
resse d e lla  socie tà .

D i c onseguenza, se im p o rta  p iù  
a lla  socie tà  di non  lasciare  a lcun  
p re te s to  p e r a tten ta re  a rb itra r ia ­
m en te  a lla  lib e rtà  d e lla  s ta m p a , 
che  d i co involgere  ne l castigo  che 
sp e tta  a l co lpevo le  un o  scritto re  re ­
p ren sib ile , b iso g n a  rin u n c ia re  a 
q u esto  a tto  di rigore , b iso g n a  g e t­
ta re  u n  velo su  tu tte  qu este  ip o te ­
si s trao rd in arie  p iacevoli a  im m a g i­
narsi p e r conservare , in tu tta  la 
sua  in teg rità , un  p rin c ip io  che  è la 
p rim a  b ase  de lla  felicità  sociale.

N on d im eno , se si trovasse che  
r a u to re  d i un  tale  scritto  fu com ­
p lice, b iso g n ereb b e  p u n ir lo  com e 
ta le , colla  p e n a  in flitta  al d e litto  
in  qu estio n e , m a  no n  p e rseg u ita r­



lo com e au to re  d i un o  scritto , in 
v irtù  d i  u n a  legge su lla  s ta m p a .

Io ho  p ro v a to  fin q u i ch e  la  lib e r­
tà  d i scrivere  su lle  cose d ev e  esse­
re  illim ita ta  : e sam in iam o la  o ra  in 
ra p p o rto  a lle  pe rso n e .

Io d is tin g u o  a  q u esto  rig u a rd o  le 
p e rso n e  p u b b lic h e  e le pe rso n e  
p riv a te , e  m i p ro p o n g o  q u es ta  d o ­
m a n d a  : gli scritti che  inco lp an o  le 
p e rso n e  p u b b lic h e  p o ssono  essere 
p u n iti  d a lle  legg i?  È  l ’in te resse  
gen era le  che  deve decid e rlo . P e ­
s iam o  d u n q u e  i v a n tag g i e  gli in ­
conven ien ti dei d u e  sistem i con ­
trarii.

U n a  consideraz ion e  im p o rtan te  
ci si p re se n ta  su b ito , e  p u ò  essere  

o rna  rag io n e  decisiva. Q u a le  è il 
p rin c ip a le  van tag g io , q u a le  è lo 
scopo  essenz ia le  d e lla  s ta m p a ?  £  
d i con ten e re  l ’a m b iz io n e  e  il d.e- 
sp o tism o  d i coloro a i q u a li il p o ­



po lo  h a  d a to  la  p ro p ria  autorità., 
m a n te n e n d o n e  c o n tin u am e n te  sve­
g lia  l ’a tten z io n e  su lle  offese che  
essi possono recare  ai suo i d iritti. 
O ra , se voi lasc ia te  loro  il p o te re  
d i p e rseg u ita re , so tto  il p re testo  
d e lla  c a lu n n ia , coloro ch e  osasse­
ro b ias im are  la  loro con d o tta , no n  
è  c h ia ro  che  q u esto  fre n o  d iv e r­
re b b e  a sso lu tam en te  im p o te n te  o  
nu llo? C h i n o n  v ed e  com e il c o m ­
b a ttim e n to  è  in eg u a le  tra  u n  cit­
tad in o  debo le , iso lato , e d  u n  av ­
v e rsario  a rm a to  di im m en se  risorse  
c h e  d a n n o  u n  g ra n d e  p o te re  ed  
u n a  g ra n d e  au to rità?  C hi v o rrà  
m ette rs i in u rto  con gli uo m in i p o ­
ten ti, p e r  serv ire  il po po lo , se  b i­
so g n a  ch e  a l sacrificio de i v a n ta g ­
gi che  p re se n ta  il favore  d i qu ei 
p o te n ti, e d  a l perico lo  d e lle  loro 
seg re te  p e rsecuz io n i, si a g g iu n g a  
anco ra  la  sv e n tu ra  q u asi inev itab i­



le  d i u n a  c o n d a n n a  rov inosa  ed  
um ilian te?

M a, e  po i, chi g iu d ich e rà  gli 
stessi g iudici?  P o ich é  in fin e , b iso ­
g n a  b e n e  ch e  le loro p re v a ric a ­
z ion i ed  i loro  erro ri risu ltin o , co­
m e  quelli degli a ltri m ag is tra ti, al 
trib u n a le  d e lla  c en su ra  p u b b lic a . 
C h i g iu d ich erà  gli u ltim i giudizii 
ch e  d e c id e ran n o  q u es te  c o n tes ta ­
zioni? P o ich é  b iso g n a  che  ve ne  
sia  un o  ch e  sia  l ’u ltim o, b isogn a  
p u re  che  q u e s t’u ltim o  sia  so tto ­
m esso a lla  lib e rtà  d e lle  op in ion i. 
C o n c lu d iam o  che  b iso g n a  sem p re  
rito rn are  al p rin c ip io , che  i c itta d i­
n i d e b b o n o  avere  la  faco ltà  di 
sp ieg arsi e d i scrivere  su lla  con ­
d o tta  deg li u o m in i p u b b lic i, se n ­
z a  essere esposti a  n essu n a  con­
d a n n a  lega le . A sp e tte rò  de lle  p ro ­
ve g iu rid ich e  d e lla  co n g iu ra  d i C a ­
ld in a , e  non oserò d e n u n c ia rla  nel



m o m en to  in  cui b iso g n ereb b e  già 
a v erla  soffocata? C om e oserei sve­
la re  i perfid i d isegn i d i tu tti q u e ­
sti cap i p a rtito , c h e  si p re p a ra n o  a  
lac era re  il seno  d e lla  re p u b b lica , 
che  tu tti si coprono  col m an to  
d e l b e n e  p u b b lic o  e  d e ll’in te re s­
se de l po po lo , e che  no n  c erca ­
no che  di asservirlo  e  v e n d e rlo  al 
desp o tism o ?  C om e vi sp ieg h ere i 
la  po litica  ten e b ro sa  d i T ib e rio ?  
C om e li avvertire i ch e  q u e l lucido  
esterio re  di v irtù , d i cui s i è im ­
p ro v v isam en te  rivestito , n o n  n a ­
sco nde  ch e  il d iseg no  d i  consu ­
m are  p iù  ra p id a m e n te  q u e lla  te rri­
b ile  cosp iraz io ne  c h ’egli tram a  d a  
lu n g o  tem p o  con tro  -la sa lu te  di 
R o m a?  E h  ! d av an ti a  q u a le  tr ib u ­
n a le  vo le te  ch e  io lotti con tro  di 
lu i?  S a rà  forse d a v a n ti al P re to re?  
M a se  egli è sch iavo  d e lla  p a u ra  
o sed o tto  d a ll’in te resse?  S arà  d a ­



van ti ag li E d ili?  M a se  essi sono 
sottom essi a lla  a u to rità  d i lu i, se 
essi sono e d  i suo i sch iav i e nel 
tem p o  stesso i suoi com plic i?  Sarà  
d av an ti al S enato?  M a se  il S e­
na to  stesso è  in g a n n a to  e so tto m es­
so? Infine, se la  salvezza  d e lla  p a ­
tria  esige ch e  io a p ra  gli occh i ai 
m iei conc ittad in i su lla  con d o tta  
s tessa  d e l S enato , de l P re to re  e 
deg li E d ili, ch i g iu d ich e rà  fra  loro 
e m e?

M a u n  a ltro  m otivo sen za  risp o ­
s ta  po ssib ile  sem b ra  d a re  l ’u ltim o 
a rg o m en to , p e rc h è  la v e rità  sp le n ­
d a  in te ra m e n te .

R e n d ere  i c ittad in i respon sab ili 
d i c iò ch e  essi possono  scrivere 
con tro  le  p e rso n e  p u b b lic h e , sa ­
re b b e  n ece ssa riam e n te  su p p o rre  
che  no n  è  loro pe rm esso  d i b ia ­
s im arli, sen za  p o te r d im o stra re  le 
lo ro  co lpe  con dette  p ro ve  g iu rid i­



che. C h i no n  vede  com e u n a  si­
m ile  sup posiz ione  rip u g n i a lla  n a ­
tu ra  stessa  d e lle  cose e d  a i p rim i 
p rin c ip ii d e ll ’in te resse  sociale? Chi 
no n  sa com e è difficile p ro cu rarsi 
s im ili p rove ; com e al con trario  è 
facile  a  coloro che  go vernan o , av ­
vo lgere  i loro p ro g e tti am biziosi 
col velo d e l m istero , coprirli col 
p re te s to  de l b e n e  p u b b lico ?  N on 
è q u es ta  la p o litica  o rd in a ria  dei 
p iù  perico losi nem ici d e lla  p a tria ?  
E  sa re b b e  così che  coloro che  b i ­
so g n ereb b e  m ag g io rm en te  sorve­
g lia re , s fu g g ireb b ero  a lla  sorve­
g lianza  de i loro c o n c ittad in i. M en­
tre  si ce rc h e reb b ero  le p ro v e  p e r 
avvertire  d e lle  loro fu n este  m ac ­
ch in az io n i, q u es te  sa reb b ero  già 
esegu ite , e lo S tato  p e r ire b b e  p r i­
m a  che  si fosse osato  d ire  che  e ra  
in perico lo . N o, in  ogn i S tato  l ib e ­
ro, ogni c ittad in o  è  u n a  sen tine lla



d e lla  libertà , ch e  d ev e  g rid a re , al 
m in im o  ru m o re , a lla  m in im a  a p p a ­
ren za  de l perico lo  che  lo m in a c ­
c ia . T u tt i  i po po li ch e  l ’h a n n o  co­
no sc iu ta  no n  h a n n o  tem u to  p e r 
essa , p e rs in o  p e r  l ’a sc e n d e n te  s te s ­
so  d e lla  v irtù?

A ris tid e , b a n d ito  d a l l ’ostrac ism o , 
n o n  accusava  forse la  gelosia  o m ­
b ro sa  che  lo  m an d av a  al g lo rio ­
so  esilio? E gli n o n  a v re b b e  a f ­
fa tto  vo luto  che  il p o p o lo  a te n ie ­
se  fosse p riv a to  de l p o te re  d i re ­
carg li u n ’ing iustiz ia . E g li sap ev a  
c h e  la stessa  legge che  av re b b e  
d ifeso  il m ag is tra to  v irtuoso  d a  
u n ’accusa, a v re b b e  p ro te tto  l ’a s tu ­
ta  t ira n n ia  d e lla  folla  dei m ag is tra ­
ti corro tti. Sono  qu esti u o m in i in ­
c o rru ttib ili che  no n  h a n n o  a ltra  
p assio ne  che  q u e lla  di fa re  la  fe ­
lic ità  e la  g lo ria  d e lla  loro  p a tria , 
c h e  tem ono l ’e sp ressione  p u b b lic a



dei loro conc ittad in i?  Essi sen to n o  
b e n e  che  no n  è così facile  il p e r ­
d e re  la  loro stim a, q u a n d o  si p u ò  
o p p o rre  a lla  c a lu n n ia  u n a  v ita  p u ­
ra  e le p ro ve  d i un o  zelo  lim p i­
do e d isin te ressa to . S e  essi son o  
o g getto  talvo lta  d i u n a  p e rse c u ­
zione p asseg gera , e b b e n e , essa  è 
p e r  loro il sig illo  d e lla  loro g lo ria  
e  la  tes tim o n ian za  ' m erav ig lio sa  
d e lla  loro v irtù . Essi si riposano , 
con  u n a  do lce  fiducia sul su ffrag io  
d i u n a  coscienza p u ra , e su lla  for­
za  d e lla  v erità  ch e  rico n d u ce  a  lo­
ro m olto  p resto  q u e lla  p a r te  di 
conc ittad in i che  p e r  u n  m o m en to  
fu rono  loro n em ic i.

C h i sono coloro che  d ec lam a n o  
in cessan tem en te  con tro  la  lib e rtà  
d e lla  s ta m p a , e ch e  ch ied o n o  d e l­
le  legg i p e r  re n d e rla  sch iava?  So­
no  de i p e rso n ag g i equ ivoc i, la cui 
re p u taz io n e  effim era, fo n d a ta  su



successi di c ia rla tan ism o , cede  a l­
la m in im a  co n trad d iz io n e  ; sono 
coloro che , v o lendo  p iac ere  al p o ­
po lo  e  ne l tem p o  stesso servire  
i suoi tiran n i, co m b a ttu ti tra  il d e ­
sid erio  d i co nservare  la  g lo ria  a c ­
q u is ta ta  d ifen d e n d o  la  causa  p u b ­
b lica , ed  i vergognosi v a n tag g i che  
l ’am b iz io n e  p u ò  o tte n e re  a b b a n d o ­
n a n d o la , che , sostitu en d o  la  fa lsi­
tà al coragg io , l ’in trigo  al genio , 
tu tti i p icco li m an eg g i d e lle  corti 
a lle  g ra n d i risorse d e lle  rivo luz io­
ni, trem a n o  in ce ssan te m e n te  al 
p ensiero  che  la  voce  d i  u n  uom o 
libe ro  v en g a  a  rivela re  il seg reto  
d e lla  loro nu llità  o d e lla  loro co r­
ruz io ne , ch e  sen to no  ch e  p e r in ­
g a n n a re  o p e r  asso gge ttare  la  loro 
p a tria , b iso g n a , p rim a  d i tu tto , r i­
d u rre  al silenzio  gli scritto ri c o rag ­
giosi che  possono  risv eg lia rla  dal 
suo funesto  letargo .



Così, com e si sgozzano  le sen ti­
ne lle  a v an za te  p e r  so rp ren d e re  il 
c am p o  nem ico , sono infine tu tti co ­
loro che  vogliono  essere  im p u n e ­
m en te  debo li, ig n o ran ti, trad ito ri 
o corrotti. Io non ho  m ai ud ito  
d ire  ch e  C a to n e , trad o tto  cen to  vo l­
te  in T r ib u n a le , a b b ia  p e rse g u i­
ta to  i suo i accusatori ; m a  la sto ­
ria  m i d ice  che  i decem viri a  R o ­
m a  fecero  d e lle  legg i terrib ili con ­
tro i libe lli.

È  in fa tti u n ic am e n te  agli uo ­
m in i di cui ho  p a rla to , ch e  sp e tta  
g u a rd a re  con  sp a v e n to  a lla  lib e r­
tà  d e lla  s ta m p a  ; p o ic h é  sa reb b e  
un  g ra n d e  e rro re  p e n sa re  che  in 
u n  o rd in e  d i cose sereno , in  cui 
essa  è so lid am en te  s ta b ilita , tu tte  
le rep u taz io n i s iano  p re d a  al p r i ­
m o cui passi p e r la m en te  di 
vo lerle  d is tru g g ere . C h e  so tto  la 
v erga  de l d espo tism o , in  cui si è



a b itu a ti a  sen tir c lassificare com e 
libelli i g iusti reclam i d e ll’in n o ­
cenza  o ltrag g ia ta  e d  i lagn i p iù  
m od era ti d e ll’u m a n ità  o p p ressa , un  
libe llo  stesso d egno  di q u esto  no ­
m e sia  ad o tta to  ra p id a m e n te  e  c re ­
d u to  con  facilità , ch i p o tre b b e  d ir­
si m erav ig lia to?  ch i p o tre b b e  es­
se rn e  sorp reso? I de litti d e l d i ­
spo tism o e la  co rruz io ne  de i co­
s tu m i ren d o n o  tu tte  le  co lp e  così 
verosim ig lian ti ! È  così n a tu ra le  
accogliere  com e u n a  v e rità  uno  
scritto  c h e  no n  g iu n g e  fino a  noi 
se  no n  s fu g g e n d o  a lle  in q u is i­
zion i elei tiran n i ! M a sotto  il reg i­
m e  d e lla  lib e rtà , c red e te  voi che  
l ’op in ion e  p u b b lic a , a b itu a ta  a  v e ­
d e rla  eserc itarsi in  tu tti i sensi, d e ­
c ida  in  u ltim o  giud izio  d e ll ’onore  
d e i c ittad in i, su  d i un  solo scrit­
to, sen za  p esare  n è  le  c ircostanze, 
nè  i fatti, nè  il c a ra tte re  d e ll ’ac -



cusatore , n è  q u ello  d e ll’accusato?  
E ssa  g iu d ica  in  g e n e ra le  e  g iu d i­
c h erà  so p ra tu tto  a llo ra  con e q u ità  ; 
sov en te  i libe lli stessi sa ran n o  dei 
titoli di g loria  p e r  coloro ch e  ne  
sa ran n o  oggetto , m en tre  certi e lo ­
gi n o n  sa ran n o  a i suo i occh i che 
u n  ob b ro b rio  : e  p e r  u ltim o risu l­
ta to , la  lib e rtà  d e lla  s ta m p a  non  
sarà  che  il flagello  de l vizio e d e l­
l ’im p o stu ra , ed  il trion fo  d e lla  v ir­
tù  e  d e lla  verità .

C h e  d irò  p e r  u ltim o? Sono  i no ­
stri p re g iu d iz i, è la n o s tra  c o rru ­
z ion e  che  ci esag e ra  g l’inco nve­
n ien ti d i qu esto  s istem a necessario . 
P resso  un  po po lo  dove h a  sem p re  
re g n a to  l ’egoism o, dove coloro che  
go vernan o  o la  m ag g io r p a rte  de i 
c ittad in i ch e  h a n n o  u su rp a to  un a  
specie  d i consideraz ion e  o d i c re ­
d ito , sono costretti a  con fessare  
in te rn a m e n te  a  sè stessi che  h a n -



n o  bisogno  non  solo d ’in d u lg e n z a , 
m a  de lla  c lem enza  p u b b lic a , la 
lib e rtà  de lla  s ta m p a  d e v e  necessa ­
riam e n te  isp ira re  un  certo  te rro ­
re, e tu tti i s is tem i che  ten d o n o  
a  ostaco larla  trovano  u n a  fo lla  di 
p a rtig ian i ch e  no n  m an ca n o  di 
p re se n ta r la  cogli e ste rn i segn i sp e ­
ciosi de l b u o n  o rd in e  e d e ll ’in te ­
resse  p u b b lico .

A  ch i sp e tta , se no n  a  voi, le ­
g isla to ri, d i trio n fare  di q u esti pre- 
g iud iz ii fa ta li che  ro v in ereb b ero  
e  d iso n o rereb b ero  la vostra  o p era?  
T u tt i  qu esti libe lli sparsi in to rno  a 
voi d a lle  fazioni n e m ich e  de l p o p o ­
lo  n o n  d e b b o n o  p u n to  e ssere  p e r 
voi un  m otivo p e r  sacrificare  alle  
c ircostanze  d e l  m o m en to  i p rinc i- 
p ii e te rn i sui qu ali d eve  riposare  
la  lib e rtà  d e lle  nazion i. P e n sa te  
ch e  u n a  legg e  su lla  s ta m p a  no n  
a rre s te re b b e , n o n  r ip a re re b b e  a f­



fa tto  il m ale , e  vi tog lie reb be  il 
rim ed io . L asc ia te  p a ssare  qu esto  
to rre n te  fangoso  de l q u a le  tra  b re ­
ve no n  r im a rrà  p iù  n essu n a  tra c ­
cia , p u rch é  voi conserv ia te  q u e ­
s ta  so rg en te  im m en sa  e d  e te rn a  di 
luce  ch e  deve  sp a n d e re  sul m o n ­
d o  p o litico  e  m o ra le  il calore  e 
la  forza, la  fe licità  e la  v ita .

N on  avete  già osservato  che  la 
m ag g io r p a r te  de lle  d e n u n z ie  che 
vi sono s ta te  fa tte  e ran o  d ire tte  
no n  con tro  gli scritti sacrilegh i, o- 
ve sono  a ttacca ti i d iritti d e ll ’u- 
m an ità , dove la  m aestà  de l popolo  
è  o ltragg ia ta , nel n o m e de i d e sp o ­
ti, d a  g en te  sch iava  a u d a c e m e n ­
te  vile , m a  contro  coloro ch e  v e n ­
gono  accusati d i d ife n d e re  la causa  
d e lla  lib e rtà  con un o  zelo e sa g e ­
ra to  e d  irrispettoso  verso  i despo ti?  
N on  avete  osservato  ch e  esse  vi 
sono  s ta te  fa tte  d a  uo m in i che  re ­



c lam an o  a m a ra m e n te  con tro  c a lu n ­
n ie  che  la  voce p u b b lic a  h a  m e s­
so  ne lla  sch ie ra  de lle  ve rità , e che  
tacciono  su lle  b e s te m m ie  sed iz io­
se  ch e  i loro p a rtig ian i n o n  ces­
san o  d i vo m ita re  con tro  la  n a z io ­
n e  e  con tro  i suoi ra p p re se n ta n ti?  
C h e  tu tti i m iei co n c ittad in i m i 
accusin o  e  m i p u n isc an o  com e 
u n  trad ito re  d e lla  p a tria , se  io 
vi d e n u n z io  a lcu n  libe llo , n essu n o  
ecce ttu a to , nei q u a li, c o p re n d o  il 
m io  n o m e de lle  p iù  in fam i c a lu n ­
nie, i nem ici d e lla  rivo luzione m i 
d e s ig n an o  a l fu ro re  d e lle  fazioni co­
m e u n a  de lle  v ittim e  ch e  esso d e ­
ve co lp ire  ! E h  ! che  ci im p o rtan o  
q u esti scritti sp regevoli?  O  la  n a ­
z ione francese  a p p ro v erà  gli sforzi 
c h e  noi a b b ia m o  fa tto  p e r  assi­
cu ra re  la sua  libertà , o essa  li con ­
d a n n e rà .

Nel p rim o  caso, gli a ttacch i de i



n o stri nem ici no n  sa ran n o  ch e  r i­
d ico li, nel secon do  caso  noi d o ­
v rem o  esp ia re  il d e litto  d i avere  
p e n sa to  che  i F ran cesi e ran o  d e ­
gni d i essere liberi, e  p e r  conto  
m io, m i rassegn o  vo len tie ri a  q u e ­
sto  destino .

Infine, facciam o d e lle  legg i, no n  
p e r  un  m o m en to , m a  p e r  i secoli, 
n o n  p e r no i, m a  p e r  l ’un iverso , 
m ostriam oci d e g n i d i fo n d a re  la  li­
b e rtà , ed  a tten e n d o c i in v a riab il­
m en te  a  q u e s to  g ra n d e  p rin c ip io , 
e h ’essa  n o n  p u ò  esis te re  là dove 
n o n  p u ò  ese rc ita rs i illim iitatam ente 
su lla  c o n d o tta  d i co lo ro  c h e  il p o ­
po lo  h a  a rm a to  d e lla  p ro p ria  a u ­
to rità . C h e  d in a n z i a d  esso sco m ­
p a ia n o  tu tti gli in co nven ien ti un iti 
a lle  p iù  eccellen ti istituz ion i, tu t­
ti i sofism i inven ta ti d a ll’o rgoglio 
e d a lla  fu rb e r ia  de i t ira n n i. « Bi­
sogna, vi d icono, m ette re  coloro



che  no n  è  p iù  u n ic am e n te  re la ­
tiva a lla  s ta m p a .

È  in d u b ita b ilm e n te  g iusto  ch e  i 
singoli ind iv id u i a ttacca ti d a lla  c a ­
lu n n ia  p o ssan o  rich ie d e re  la  r ip a ­
raz io n e  del d a n n o  che  e ssa  h a  lo ­
ro a rreca to , m a  è utile  fa re  q u a l­
che  osservazione su  qu esto  p u n to .

B isogna in n an z i tu tto  co n sid e ­
ra re  che  le nostre  a n tich e  legg i su  
q u es to  p u n to  e ran o  e sag e ra te , e 
c h e  il loro rigore  è  il fru tto  ev i­
d e n te  de l s is tem a  tiran n ico  che 
no i a b b iam o  discusso , e d i quel 
te rro re  eccessivo che  l ’op in io n e  
p u b b lic a  in sp ira  al d espo tism o  che  
le  h a  p ro m u lg a te .

S iccom e noi le osserv iam o  con 
m ag g io r san g u e  fre d d o , c o n se n ti­
rem o  vo len tie ri a  m odificarle  nel 
cod ice  p e n a le  che  ci fu tra sm es­
so ; m i p a re  a lm en o  ch e  la  p e n a  
c h e  sarà  p ro n u n c ia ta  con tro  gli



au to ri d i u n a  ca lu n n ia , d e b b a  li­
m itarsi a lla  p u b b lic ità  d e l g iu d i­
zio c h e  la d ich ia rò  ta le  e  a lla  
riparaz io n e  p e cu n ia ria  d e l d a n n o  
che  av rà  causa to  a  colu i che  ne 
fu la  v ittim a. Si cap isce  b e n e  che 
io n o n  c o m p ren d o  in q u es ta  classe 
le fa lse  testim on ian ze  c o n tro  1* a c ­
cusato , p o ich é  no n  si tra tta  q u i di 
u n a  sem p lice  c a lu n n ia , d i u n a  se m ­
plice  offesa verso  u n  p riv a to  ; è 
u n a  m en zo g n a  con tro  la  legge p e r 
p e rd e re  u n ’innocen za , è  u n  v e ­
ro d e litto  p u b b lico .

In g enera le , in q u an to  alle  c a lu n ­
n ie  o rd in arie , ci sono  d u e  sp e ­
cie d i tr ib u n a li p e r g iud icarle , 
q u ello  dei m ag is tra ti e  q u e llo  d e l­
l’o p in io n e  p u b b lic a . Il p iù  n a tu ­
ra le , il p iù  e q u o , il p iù  co m p e ­
ten te , il p iù  p o te n te , è sen za  co n ­
trad d iz io n e  q u e s t’u ltim o  ; è  q u ello  
che  sarà  p re fe rito  dag li uom in i



p iù  v irtuosi ed  i p iù  d eg n i d i a f­
fro n ta re  gli a ttacch i d e ll’od io  e 
de lla  ca ttiv eria  ; po ich é  b iso g n a  os­
servare  ch e  in  g e n e ra le  l ’im p o te n ­
za d e lla  c a lu n n ia  è in rag io n e  d e l­
la  p ro b ità  e  d e lla  v irtù  d i colu i che  
v iene  a ttacca to  ; e che p iù  u n  uo ­
m o  h a  il d iritto  d i a p p e lla rs i a l l ’o ­
p in io n e  p u b b lic a , m en o  h a  b isogno  
d ’invocare  la  p ro tez io n e  de l g iu ­
d ice  ; egli no n  si d e te rm in e rà  d u n ­
q u e  fac ilm en te  a far risu o n are  i tr i­
b u n a li de lle  ing iu rie  che  gli sa ra n ­
no  s ta te  ind irizza te , egli n o n  si 
d a rà  pen sie ro  de lle  accuse  ch e  nei 
casi g rav i, in  cui la c a lu n n ia  sa ­
rà  lega ta  ad  u n a  tram a  ord ita  
p e r  fargli m olto  m ale , e  sa rà  c a ­
p a ce  di rov in are  la  re p u taz io n e  p iù  
so lid am en te  a ffe rm a ta . S e  si se ­
gu e  qu esto  p rin c ip io , ci sa ran n o  
m en o  processi rid ico li, m en o  d i­



scorsi su ll’onore , m a  p iù  onore, 
e  so p ra tu tto  on està  e  v irtù .

Io finisco q u i le m ie  riflessioni 
su q u es ta  terza  q u estio n e , che  no n  
è il p rin c ip a le  og getto  d i q u es ta  
d iscussione, e vi p ro p o n g o  d i ce ­
m en ta re  la p r im a  b ase  d e lla  lib e r­
tà  ..col seg u en te  decre to .

L ’A ssem b le a  N aziona le  d ich ia ra  :
1. C h e  tu tti gli uo m in i h an n o  

il d iritto  d i p u b b lic a re  i p ro p rii 
p e n s ie ri in  qualsiasi m o d o  ; e che  
la  lib e rtà  d e lla  s ta m p a  no n  pu ò  
essere  nè  m o lesta ta  nè  lim ita ta  in  
q u alsiasi m odo  ;

2. C h e  c h iu n q u e  oserà  a tten ta re  
a  q u esto  d iritto  d eve  e ssere  r ig u a r­
da to  com e nem ico  d e lla  lib e rtà , 
e p u n ito  d a lla  p iù  g ra n d e  de lle  
p e n e  che  v errà  s ta b ilita  d a l l ’A s- 
se m b le a  N aziona le  ;

3. N on d im en o  i p riv a ti c h e  so­
no sta ti c a lu n n ia ti, p o tra n n o  otte-



n e re  la  r ip araz io n e  d e l d a n n o  c h e  
la  c a lu n n ia  h a  loro cau sa to , con  
i m ezzi ch e  l ’A ssem b le a  N aziona le  
ind ich e rà .



D IS C O R S O
S U L L A  P E N A  DI M O R T E

(30 maggio  1791)
N ella discussione sul Codice p e ­

nale, l’A ssem blea  C ostituente si e- 
ra ferm ata  a una dom anda della fi­
losofìa e del diritto  : la pena di 
m orte doveva essere conservata o 
abolita? L epelletier di Saint-Far- 
geau aveva presentato un  rappor­
to nel quale si dichiarava parti­
giano d ell’abolizione della pena di 
m orte ; nondim eno  però egli la 
m anteneva  in un solo caso : con­
tro un  capo  d i p a rtito  d ich ia ra to  r i­
b e lle  d a  un  decreto  de l C orpo  L e ­
gisla tivo . L epelletier di S'aint-Far-



Si è osservato  che  ne i p aesi li­
b e ri i d e litti e ra n o  p iù  ra ri, p e r ­
chè  le  legg i p e n a li e ran  p iù  do lci.
I p aesi lib e ri sono q u e lli  n e i q u a ­
li i d ir itti  dell*uom o sono  r isp e tta ­
ti, e  dove d i co n seg u en za  le leggi 
sono  g iuste . D a p p e rtu tto  d o v e  es­
se o ffend ono  l ’u m a n ità  con  u n  ec­
cesso d i rigo re , si h a  la  p ro v a  che  
la  d ig n ità  d e ll’u o m o n o n  è  cono­
sciu ta, che  q u e lla  de l c ittad in o  non  
esiste  ; si h a  la  p ro va  che  il le ­
g isla to re  n o n  è  che  u n  p a d ro n e  
c h e  c o m an d a  a  deg li sch iav i, e 
che  li co lp isce sp ie ta tam e n te  se ­
g u en d o  la  su a  fan tasia .

Io co nc lud o  p e rc h è  la  p e n a  di 
m o rte  s ia  a b ro g a ta  b

1 Non fu che nella seduta di merco­
ledì lo giugno che l’Assemblea si pro­
nunciò. Si decise, e quasi ad unanimi­
tà, di non abrogare la pena di morte.



D IS C O R S O
S U L L A  D IC H IA R A Z IO N E  

D E I D IR IT T I D E L L ’U O M O  
E D E L  C IT T A D IN O

(24 aprile 1793)

Il 17 aprile 1793, la C onven­
zione iniziò la discussione del pro­
getto della C ostituzione. D opo un 
intervento, il 19 aprile, in  favore 
della libertà della stam pa, R obes­
pierre prese la parola nella sedu­
ta del 24 per presentare qualche  
articolo addizionale ed  un  progetto



d i  D ich iaraz ion e  d e i D iritti d e l­
l ’U om o e  de l C ittad in o . La prim a  
parte di questo discorso ha, per  lo 
studio  delle idee sociali di R ob es­
pierre, un im portanza capitale. A s ­
sum endosi l’incarico di definire  e 
precisare il diritto della proprietà, 
egli esponeva per la prim a volta 
dinanzi ad u n ’assem blea politica, 
le dottrine alle quali qualche an­
no dopo si ispiravano B abeu f ed  
il  suo gruppo, e, durante il XIX 
secolo, tu tte le scuole socialiste. La  
D ich iaraz ion e  dei D iritti presentata  
da R obespierre fu  considerata co­
m e  la carta della dem ocrazia e co­
m e  il program m a di una trasformar 
zione sociale. Essa presenta, con 
la D ichiarazione dei Diritti così co­
m e  Vaveva redatta l’A ssem b lea  Co­
stituente , ed  anche con quella pre­
sentata dalla C onvenzione, p ro fon­
de d ifferenze. M a se non fu  incor­



porata alla C ostituzione del 1793_ 
essa nondim eno  d ivenne per il po­
polo una specie di vangelo rivo­
luzionario. Fu stam pata nel 1793, 
in due ed izioni, ed  in seguito ri­
stam pata sovente.

H o ch ies ta  la p a ro la , n e ll’u lti­
m a  sed u ta , p e r  p ro p o rre  q u a lc h e  
a rtico lo  agg iu n tiv o  a lla  Dichiarazio­
ne d e i Diritti dell* U om o e del Cit­
tadino. lo  no n  vi p ro p o rrò  q u a lch e  
artico lo  necessario  p e r  c o m p le ta re  
la  vostra  teo ria  su lla  p ro p rie tà  ; ch e  
q u es ta  p a ro la  no n  a lla rm i nessuno . 
A n im e  vili ! che  no n  stim ate  ch e  
T oro , io no n  voglio  affatto  oc­
c u p a rm i de i vostri tesori, p e r  q u a n ­
to im p u ra  ne  sia  la  so rg en te . V o i 
do vete  sap e re  che  q u es ta  legg e  a- 
g ra ria , d e lla  q u a le  avete  tan to  p a r ­
lato , no n  è ch e  un  fa n ta sm a  in ­
v en ta to  da i b riccon i p e r  sp a v e n ta re



gli im becilli ; in d u b b ia m e n te  non 
occo rreva u n a  rivo luz ion e  p e r  ri­
v e la re  a ll’u n iverso  ch e  l ’e stre m a  
sp ro porz ione  de lle  fo r tu n e  è la 
so rg en te  di m olti m ali e  d i m olti 
d e litti, m a  no i siam o b e n  conv in ­
ti che  l ’u g u ag lian za  de i b e n i è u- 
n a  c h im era . P e r conto  m io , la  c re ­
do  m en o  necessaria  a lla  fe licità  
p riv a ta  ch e  a lla  fe licità  p u b b lic a . 
Si tra tta  p iu tto s to  d i re n d e re  la 
p o vertà  onorevole, ch e  d i p ro scriv e ­
re  l ’o p u len za . L a  c ap a n n a  d i F a ­
b riz io  no n  h a  n u lla  d a  in v id ia re  al 
p a lazzo  d i C rasso . P e r  conto  m io 
am e re i tan to  essere  un o  de i figli 
d ’A ris tide , a lleva to  ne l P rita n e o  a 
spese  d e lla  re p u b b lica , q u an to  l ’e ­
rede  p re su n to  d i S erse , n a to  nel 
fango  de lle  corti p e r  o c cu p are  un  
trono  deco ra to  d a ll ’avv ilim en to  de i 
po po li e  sc in tillan te  d e lla  m iseria  
p u b b lica .



F issiam o d u n q u e  con  p rec isio ne  
i p rin c ip ii de l d iritto  d i p ro p rie tà  ; 
qu esto  occo rre  tan to  p iù  in  q u an to  
i p reg iu d iz i ed  i vizi d e lF u o m o  h a n  
cercato  avvolgerli ne lle  p iù  fitte 
n u b i.

C h ied e te  ad  un m erc a n te  d i c a r­
ne  u m a n a  che  cosa è  la p ro p rie tà  ; 
egli vi r isp o n d erà  m o stran d o v i un a  
lu n g a  b a ra  c h ’egli c h ia m a  u n  b a ­
stim en to , dove h a  a m m assa ti e  le ­
gati deg li u o m in i ch e  sem b ran o  vi­
vi : « E cco  le  m ie  p ro p rie tà , le ho  
a cq u is ta te  ad  un  tan to  p e r  testa . » 
In te rro g a te  q u e l gen tiluom o , che  
h a  terre  e vassalli, o c h e  c red e  l ’u ­
n iverso  capovolto  d a cc h é  no n  ne  
h a  p iù , eg li vi e sp o rrà  su lla  p ro ­
p rie tà  idee  p resso  a  p o co  u g uali. 
In te rro g a te  gli au g u s ti m em b ri d e l­
la d in a stia  de i C ap e to , essi vi d i­
ran n o  ch e  la  p iù  sac ra  d i tu tte  le 
p ro p rie tà  è  sen za  co n trad d iz io n e



il d iritto  e red ita rio , d i cui h a n n o  
go du to  d a  lu n g a  a n tich ità , d iritto  
d ’o p p rim ere , d i d e p rim ere  leg a l­
m en te  e m o n a rc h ic a m e n te  i 25 m i­
lioni d i uo m in i che  a b itav an o  il 
te rrito rio  d e lla  F ra n c ia  p e r  so d d i­
s fa re  i loro p iaceri. A g li occh i di 
tu tte  q u este  p e rso n e  la p ro p rie tà  
np n  rip o sa  su  a lc u n  p rin c ip io  d i 
m ora le . P e rc h è  la  v o stra  D ich ia ra ­
zione dei D iritti sem b ra  v iz ia ta  d a l­
lo stesso e rro re?  C on la  defin iz io ne  
d e lla  lib e rtà , il p rim o  de i b en i d e l­
l ’uom o, il p iù  sacro  de i d iritti che  
egli riceve d a lla  n a tu ra , voi avete  
d e tto  g iu stam en te  ch e  essa aveva 
p e r  lim ite  i d iritti deg li a ltri ; p e r ­
chè  no n  a v e te  a p p lic a to  q u esto  
p rin c ip io  a lla  p ro p rie tà , che  è  u n a  
is t itu z io n e . sociale , com e se  le  leg ­
gi e te rn e  d e lla  n a tu ra  fossero m e ­
no inviolabili d e lle  convenz io n i d e l­
l ’uom o? V o i avete  m o ltip lica ti gli



artico li p e r  assicu rare  la  p iù  g ra n ­
de  lib e rtà  a ll’eserc iz io  d e lla  p ro ­
p rie tà , m a  no n  avete  d e tta  u n a  so­
la  p a ro la  p e r  d e te rm in a rn e  il ca ­
ra tte re  leg ittim o , in  m odo  ch e  la 
vostra  d ich ia raz io n e  sem b ra  fa tta  
no n  p e r  gli uo m in i, m a  p e r  i ric ­
ch i, p e r  gli a cc ap a rra to ri, p e r  gli 
s fru tta to ri, p e r  i tira n n i. V i p ro ­
p o n g o  la correzione  d i q u es ti e r ­
ro ri, consacran d o  le  seg u en ti v e ­
rità .

A rt . 1. —  L a  p ro p rie tà  è  il d i­
ritto  che  h a  ogni c ittad in o  d i go­
d e re  e  d i d isp o rre  d e lla  p a r te  dei 
b e n i ch e  gli è g a ran tita  d a lla  leg ­
ge.

i A rt . 2. —  Il d iritto  d i  p ro ­
p rie tà  è lim ita to , com e tu tti gli a l ­
tr i, d a ll’ob b lig o  di risp e tta re  i d i­
ritti d eg li a ltri.

A rt . 3. —  E ssa  n o n  pu ò  p re ­
g iu d ica re  n è  la s icu rezza , nè  la



l ib e rtà , nè  la v ita , nè  la p ro p rie tà  
de i nostri sim ili.

A rt. 4. —  T u tti  i po ssed im en ti, 
tu tti i traffic i che  v io lano  questo  
p rinc ip io , sono illeciti e d  im m orali.

V o i p a rla te  a n c h e  d e lla  im p osta  
p e r stab ilire  il p rin c ip io  inconte  
s tab ile  che  n o n  p u ò  e m a n a re  che  
d a lla  v o lon tà  de l p o p o lo  o de i suoi 
ra p p re sen ta n ti ; m a  voi d im e n tic a ­
te  u n a  d isposiz ione  c h e  l ’in te resse  
d e ll ’u m a n ità  rec lam a. V o i d im e n ­
ticate  d i consacrare  la base  d e l­
l ’im posta  p rogressiva .

O ra , in  m ater ia  d i c o n trib u z io ­
ni p u b b lic h e , c ’è  u n  p rin c ip io  e- 
v id e n te m en te  p iù  a ttin to  n e lla  n a ­
tu ra  de lle  cose e n e ll’e te rn a  g iu ­
stizia, che q u ello  che  im p o n e  a i 'c i t ­
tad in i l ’ob b ligo  d i c o n trib u ire  alle  
spese  p u b b lic h e  p ro g ress iv am en te , 
secon do  i loro b en i d i fo r tu n a , cioè 
secon do  i van tagg i ch e  essi rica ­



v ano  d a lla  società . Io vi p ro pon go  
di reg istra rli in  un  a rtico lo  re d a t­
to in  qu esti te rm in i :

« I c ittad in i, le cui re n d ite  non 
su p era n o  le spese  n ecessarie  a lla  
loro esistenza, d e b b o n o  essere  d i­
sp e n sa ti da l c o n trib u ire  a lle  spese 
p u b b lic h e  ; gli a ltri d e b b o n o  so p ­
p o rta rle  p ro gress ivam en te , secon do  
l ’im p o rtan z a  d e lle  loro re n d ite . » 

Il com ita to  si è  an co ra  asso lu ta- 
m en te  d im en tic a to  d i ricordare  
i doveri di fra te rn ità  ch e  un iscono  
tu tti gli uom in i e tu tte  le nazion i, 
ed  il loro d iritto  ad  u n a  scam b ie ­
vole assistenza. S e m b ra  aver ig n o ­
ra te  le basi d e ll’e te rn a  a lleanza  
de i po po li contro  i tira n n i. Si d i­
re b b e  che  la vostra  D ich iaraz ion e  
è s ta ta  fa tta  p e r u n a  m a n d ra  di 
c rea tu re  u m a n e  confinate  in  u n  a n ­
golo de l g lobo , e no n  p e r  l ’im ­
m en sa  fam ig lia  a  cui la  n a tu ra  ha



d a ta  la te rra  p e r  do m in io  e p er 
soggio rno.

Io vi p ro p o n g o  di co lm are  q u e ­
s ta  g ra n d e  lac u n a  con i seg u en ti 
artico li. Essi n o n  po ssono  ch e  ac­
qu istarv i la s tim a  de l po p o lo  ; è v e ­
ro che  essi corrono  il p erico lo  di 
in im ica rm i i re  sen za  sp e ran za  d i 
riconciliaz ione . C onfesso  c h e  qu esto  
inco nven ien te  non m i sp a v e n ta  ; e 
no n  sp a v e n te rà  n essuno  d i coloro 
che  no n  vogliono asso lu tam en te  r i­
conciliarsi con  essi. E cco  i m iei 
q u a ttro  a rtico li :

A rt. 1. —  G li uo m in i di tu t­
ti i p aesi sono  fra te lli, ed  i d i­
versi po po li d e b b o n o  scam bievo l­
m e n te  a iu ta rsi com e lo possono , 
com e i c ittad in i dello  S tato .

A rt. 2. —  C olu i ch e  o p p rim e  
u n a  N azione, si d ic h ia ra  il nem ico  
d i tu tte .

A rt. 3. —  C oloro ch e  fanno  la 
83



g u erra  a d  un po po lo  p e r  a rres ta re  
i pro gressi d e lla  lib e rtà , e d  a n n ie n ­
ta re  i d iritti d e ll’uom o, d e b b o n o  
essere  p e rseg u ita ti d a p p e rtu tto , 
no n  com e nem ici o rd in arii, m a  co­
m e assassin i e  b rig a n ti ribelli.

A rt. 4. —  I re, gli a ristocra tic i, i 
tira n n i, c h iu n q u e  essi s ieno , sono 
sch iav i ribelli contro  il sov rano  d e l­
la te rra , che  è il g en e re  um ano , 
e con tro  il leg isla to re  d e ll’un iverso , 
ch e  è la  n a tu ra .

C ittad in i, io avre i deg li a ltri a r ­
ticoli d a  p ro porv i, se  aveste  la p a ­
z ienza  d i ud irm i p iù  a lungo , m a  
essi si trovano  n e lla  serie  deg li a l­
tri a rtico li en u n c ia ti ne l p ro g e tto  
d e lla  D ichiarazione dei D iritti del­
l ’U om o; e , p e rc h è  io po tessi go­
d e re  de l beneficio  de l suffragio, 
sa re b b e  necessario  che  voi m i p e r­
m ette s te  di legg ere  q u esto  p ro g e t­
to. H o  c red u to  di do ver p o rre  in



capo  a qu esta  D ich iaraz ion e  un  
p re a m b o lo  :

« I ra p p re se n ta n ti de l po po lo  
francese , riu n iti in  C o nvenz io ne  
N azionale , ricon oscend o  che  le leg ­
gi u m a n e  che  no n  d e riv an o  da lle  
legg i e te rn e  de lla  g iustiz ia  e de lla  
rag io ne  non sono che  a tten ta ti d e l­
l ’ign o ran za  e de l d espo tism o  co n ­
tro  l ’u m a n ità ;  convinti che  T oblio  
ed  il d isp rezzo  de i d ir itti  n a tu ra li 
d e ll’uo m o sono  le  sole cause  dei 
de litti e de lle  sv en tu re  d e l m o n ­
do , h a n n o  d e lib e ra to  di e sp o rre  in 
u n a  d ich ia raz io n e  so len ne  questi 
d iritti sacri e d  in a lien ab ili, a ffin ­
chè  tu tti i c ittad in i p o ssan o  com ­
p a ra re  c o n tin u am e n te  gli a tti del 
governo con gli scopi d i ogn i isti­
tuzione  socia le , no n  si lascino  m ai 
o p p rim e re  od avvilire  d a lla  t ira n ­
n ia  ; a ffin chè  il po po lo  a b b ia  se m ­
p re  d in an z i agli occh i le  b asi d e l­



la sua  lib e rtà  e d e lla  sua  fe licità  ; 
il m ag istra to , la rego la  de l suo d o ­
vere , il leg isla to re, l ’og getto  d e lla  
sua  m issione.

« D i conseguenza  la C onvenz io ­
ne  naziona le  p ro c lam a  d in a n z i a l­
l ’un iverso  e so tto  gli occh i de l le ­
g isla to re  im m orta le , la  seg u en te  D i­
chiarazione dei Diritti dell* Uomo  
e del C ittadino :

« A r t.  Ì. —  L o scopo  di ogn i as­
sociazione po litica  è di m an te n e re  
i d iritti na tu ra li ed im p resc rittib i­
li d e ll’uom o e  lo sv ilu p p o  d i tu t­
te le sue  faco ltà .

« A rt . 2. —  I p rin c ip a li d iritti 
d e ll’u om o sono q u e lli d i p ro v v e­
d ere  a lla  conservazione  d e lla  sua  
esistenza, e a lla  libertà .

« A rt. 3. —  Q uesti d iritti a p p a r ­
ten g o n o  u g u a lm en te  a tu tti gli uo ­
m in i, q u a lu n q u e  sia  la  d ifferenza  
delle  loro forze fìsiche e m ora li.



« L ’u g u ag lian za  de i d iritti è s ta ­
b ilita  d a lla  n a tu ra  : la  socie tà , lu n ­
gi da l d a n n e g g ia rla , n o n  fa  che 
g a ra n tir la  con tro  l ’a b u so  d e lla  fo r­
za che  la  re n d e  illusoria.

« A rt. 4. —  L a  lib e rtà  è  il p o te re  
ch e  a p p a rtie n e  a ll’uom o d i ese rc i­
re , a  suo p iac im en to , tu tte  le sue  
faco ltà . E ssa  h a  p e r rego la  la g iu ­
stizia, p e r  lim ite  i d iritti d eg li a ltri, 
p e r p rin c ip io  la n a tu ra , e  p e r  sa l­
v ag u a rd ia  la  legge.

v II d iritto  d i riun irsi p acifica ­
m en te , il d iritto  di m an ife s ta re  le 
p ro p rie  op in ion i, sia  p e r  m ezzo 
d e ìl’im p ressione , sia  in  qualsiasi 
a ltro , sono conseguenze  così ev i­
d en ti d e lla  lib e rtà  d e ll’uom o, che  
la  necessità  d i e n u n c ia rle  su p p o n e  
o la p re sen za  o il ricordo  recen te  
d e l despo tism o.

« A rt . 5. —  L a  legg e  n o n  p u ò  
v ie tare  che  ciò che  è nocivo alla



so c ie tà , e ssa  no n  p u ò  o rd in a re  che 
ciò c h e  è u tile.

« A r t .  6. —  T u tte  le legg i che 
v io lan o  le legg i im p resc rittib ili d e l­
l ’u o m o  son o  essen z ia lm en te  in g iu ­
s te  e  tira n n ic h e  ; non sono  affatto  
leg g i.

« A r t .  7. —  L a  p ro p rie tà  è il d i­
r itto  c h e  h a  ogn i c itta d in o  di u su ­
f ru ire  e  di d isp o rre  d e lla  p a r te  di 
b e n i c h e  gli è  g a ra n tita  d a lla  leg ­
ge.

« A r t .  8. —  Il d iritto  d i  p ro p rie tà  
è g a ra n ti to ,  com e tu tti gli a ltri, da l- 
1*o b b lig o  di risp e tta re  i d iritti a l­
tru i.

« A r t .  9. —  E sso  no n  p u ò  recar 
d a n n o  n è  a lla  sicurezza , n è  a lla  li­
b e r tà ,  n è  a ll’esistenza , nè  a lla  p ro ­
p r ie tà  d e i  nostri sim ili.

« A r t .  10. —  T u tte  le  p ro p rie ­
tà, t u t t i  i traffici c h e  v io lano  que-



sto p rin c ip io , sono esse n z ia lm e n ­
te illeciti ed  im m orali,

« A r t.  11. —  L a  socie tà  è o b b li­
g a ta  a  p ro v v ed ere  al m a n te n im e n ­
to di tu tti i suoi m em b ri, sia  p ro ­
cu ran d o  loro de l lavoro , s ia  assi­
cu ra n d o  i m ezzi di esistenza  a co­
loro che  no n  sono in istato  tale  da 
p o te r lavo rare .

c A rt. 12. —  1 soccorsi necessari 
a ll’in d ig en za  sono  un  d eb ito  dei 
ricchi verso  i po veri ; tocca alla 
legg e  d e te rm in a re  il m o d o  in cui 
qu esto  d eb ito  deve essere  sa lda to .

« A rt. 13. —  I c ittad in i le cui re n ­
d ite  non eccedo no  le sp ese  n eces­
sarie  al lo ro  m an te n im e n to , sono 
d isp en sati da l c o n trib u ire  alle  sp e ­
se p u b b lic h e . G li a ltri d e b b o n o  
sop portarle  p ro g ress iv am en te , se ­
condo  l ’im p o rtan za  de lla  loro fo r­
tuna .

« A rt. 14. —  L a  socie tà  deve  fa ­



vorire  con  tu tto  il suo p o te re  il p ro ­
gresso d e lla  rag io ne  p u b b lic a , e 
m ette re  l ’istruz io ne  p u b b lic a  alla  
p o rta ta  d i tu tti i c ittad in i.

«.A rt. 15. —  L a  legg e  è l ’e sp res­
sione lib e ra  e  so len ne  d e lla  vo lon tà  
de l popolo .

« A r t. 16. —  Il po po lo  è il so­
v ran o  : il governo  è sua  o p era  e sua  
p ro p rie tà , i fu n z io n arii pu b b lic i 
sono  i suo i com m issarii.

« A r t.  17. —  N essu n a  fraz ione  di 
po p o lo  p u ò  e sp rim ere  la p o te n za  
de l po po lo  in te ro  ; m a  il voto che  
essa  esp rim e  d ev e  essere  r isp e tta ­
to, com e d esid erio  di u n a  p a rte  
d i popolo , che  d ev e  co ncorre re  a 
fo rm are  la vo lon tà  g enera le .

« O g n i sez ione  d e ll ’a ssem b lea  so­
v ra n a  d eve  go dere  de l d iritto  di 
e sp rim ere  la su a  v o lon tà  con  un a  
in tie ra  lib e rtà  ; essa è  e ssenz ia l­
m en te  in d ip e n d e n te  d a  tu tte  le a u ­



to rità  costitu ite, e p a d ro n a  d i re ­
g o la re  la sua  p o liz ia  e le  sue  d e ­
liberazion i.

« Il popolo  p u ò , q u a n d o  gli p ia c ­
cia, c am b iare  il suo  go verno  e  c am ­
b ia re  i suoi m an d a ta rii .

« A rt. 18. —  L a  legg e  deve  es­
sere  u g u a le  p e r  tu tti.

« A r t.  19, —  T u tti  i c ittad in i so ­
no  am m essi a tu tte  le ca rich e  p u b ­
b lich e  sen za  n e ssu n ’a ltra  d is tin ­
zione che  q u e lla  de lla  v irtù  e del 
ta len to , sen za  altro  tito lo  che  la 
fiducia  de l popolo .

« A rt. 20. —  T u tti  i c ittad in i 
h a n n o  d iritto  u g u a le  a  concorrere  
a lla  no m in a  de i ra p p re se n ta n ti del 
popolo , ed  alla  fo rm azion e  della  
legge.

A rt. 21. —  P e rch è  i .d iritti non  
sieno p u n to  illusorii, e  l ’u g u a g lia n ­
za  ch im erica , la socie tà  d ev e  s a ­
lariare  i fun zionarii p u b b lic i, e fare



in m odo  ch e  i c ittad in i che  v ivo­
no  del loro lavo ro  po ssano  assi­
stere  a lle  assem b lee  p u b b lic h e  d o ­
ve la legg e  li ch iam a, sen za  com ­
p ro m ette re  la loro esistenza  nè  
q u e lla  d e i loro fam ig lia ri.

« A r t.  22. —  T u tti  i c ittad in i 
d e b b o n o  o b b ed ire  re lig io sam en te  ai 
m ag is tra ti e ag li ag en ti de l go ­
verno , q u a n d o  essi sono gli o rgan i 
e  gli esecu to ri de lla  legge.

« A rt  23. —  M a ogni a tto  contro  
la libertà , con tro  la sicurezza , o 
con tro  la  p ro p rie tà  d i u n  uom o, 
co m piu to  d a  ch icchessia , a n ch e  in 
n o m e  de lla  legge, fuori de i casi 
d e te rm in a ti d a  essa e d e lle  fo rm e 
che  essa  p rescrive , è a rb itra rio  e 
nu llo  ; il rispetto  stesso d e lla  legge 
esim e d a l so tto m ettersi ; e  se lo 
si vuo le  e segu ire  p e r m ezzo d e lla  
v io lenza , è  p e rm esso  re sp in g erlo  
con la forza.



« A rt. 24. — Il d iritto  d i p re se n ­
ta re  de lle  p e tiz ion i ai depo sita rii 
d e ll’au to rità  p u b b lic a , a p p a rtie n e  a 
tu tti  gli ind iv id u i. C o loro  ai q u a ­
li sono  ind irizza ti, d e b b o n o  d e ­
c re ta re  su i p u n ti  cui esse son d i­
re tte  ; m a  essi no n  po ssono  m ai nè 
in te rd irn e , nè  re s trin g e rn e , nè  con ­
d a n n a rn e  l ’esercizio.

« A rt . 25. —  L a  resistenza  a ll’o p ­
p ressio ne  è la  conseguenza  deg li 
a ltri d iritti d e ll’u om o e de l c itta ­
d ino .

« A rt. 26. —  E siste  op pression e  
co n tro  il corpo  socia le  q u a n d o  u- 
no  solo de i suo i m em b ri è o p p re s­
so . E siste  o p pression e  con tro  ogni 
m em bro , a llo rché  il co rpo  sociale  
è oppresso .

« A rt. 27. —  Q u a n d o  il G ov ern o  
viola i d iritti de l po po lo , l ’in su r­
rezione  de l po po lo  in te ro  e  d i ogni



fraz ione  del po po lo  è il p iù  s a n ­
to de i doveri.

« A rt. 28. —  Q u a n d o  un  c itta ­
d ino  m an ca  d e lla  g a ra n z ia  sociale , 
acq u is ta  il d iritto  n a tu ra le  d i d i­
fe n d e re  lu i stesso tu tti i suo i d iritti.

« A r t.  29. —  N ell’u n o ' e n e l­
l ’altro  caso, asso g g e ttare  a  fo rm e 
legali la resistenza  a ll’op pression e, 
è l ’u ltim o ra ffinam ento  d e lla  tira n ­
nia.

« A rt. 30. —  In tu tti gli S ta ti lib e ­
ri, la  legge deve so p ra tu tto  d ife n ­
d e re  la  lib e rtà  p u b b lic a  e in d i­
v id u a le  con tro  l ’a buso  d e ll ’a u to ­
rità  d i coloro che  governano .

« T u tte  le istituz ioni che  n o n  p re ­
su p p o n g o n o  il po po lo  b u o n o  e il 
m ag is tra to  co rru ttib ile , sono v i­
z iate .

« A r t .  31. —  L e  fun zion i p u b b li­
che  n o n  po ssono  essere  co n sid e ­
ra te  com e d istinz ion i, n è  com e ri-



com pen se , m a  com e doveri p u b ­
b lici.

« A rt. 32. —  1 delitti de i m a n d a ­
tarii de l po po lo  d e b b o n o  essere  se ­
v e ram en te  e facilm ente  p u n iti. N es­
sun o  h a  d iritto  di p re te n d ers i p iù  
inv io lab ile  deg li a ltri c ittad in i.

« A r t.  33. —  Il po po lo  h a  d iritto  
di conoscere  tu tte  le azion i dei 
m an d a ta rii  ; essi d e b b o n o  renderg li 
u n  resoconto  fede le  de lle  loro ge­
stion i, e su b ire  il suo g iud iz io  con 
rispetto .

« A rt. 34. —  G li uo m in i d i tu tti 
i paesi sono fra te lli ; e d  i d iffe­
ren ti po po li d e b b o n o  scam b iev o l­
m en te  a iu tarsi secon do  le loro fo r­
ze, com e i c ittad in i del m ed esim o  
S tato .

« A rt. 35. —  Colui c h e  op p rim e  
un a  sola nazione , si d ic h ia ra  n e m i­
co d i tu tte .

« A rt. 36. —  C o lo ro  ch e  fan n o
100



la g u e rra  a d  u n  po po lo  p e r a r ­
re s ta rn e  il p ro gresso  d e lla  lib e rtà , 
ed  a n n ie n ta re  i d iritti d e ll 'u o m o , 
d e b b o n o  essere  p e rseg u ita ti d a p ­
p e rtu tto , n o n  com e nem ic i ordi- 
narii, m a  com e assassin i e b rig a n ti 
ribelli.

« A rt. 37. —  I re , gli a ristocratic i, 
i tiran n i, c h iu n q u e  essi sieno , son o  
deg li sch iav i ribelli con tro  il so­
v ran o  d e lla  te rra , che  è il gen e re  
um an o , e  con tro  il leg isla to re  d e l­
l ’u n iverso , che  è la n a tu ra » .




